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ANNOTATSIYA

Mazkur maqgolada rus va o‘zbek tillaridagi kelishik kategoriyasi qiyosiy-
tipologik nuqgtayi nazardan tadqiq etilgan. Tadgigotning asosiy magsadi ikki tildagi
kelishik shakllarining morfologik qurilishi, grammatik-semantik mazmuni, sintaktik
vazifalari hamda funksional imkoniyatlaridagi umumiy va fargli jihatlarni
aniqlashdan iborat. Rus tilining flektiv, o‘zbek tilining agglutinativ xususiyati
kelishik kategoriyasining shakllanish va qo‘llanish mexanizmlariga bevosita ta’sir
ko‘rsatishi asoslangan. Rus tilidagi wumenumenvuwiti, pooumenvhwiii, Oamenvhbiil,
BUHUMENbHBIU, Meopumenbhbili Va npednodicuviti nadedxc shakllari o‘zbek tilidagi
bosh, garatqich, jo‘nalish, tushum, o‘rin-payt va chiqish kelishiklari bilan funksional
jihatdan giyoslangan. Tahlil jarayonida formal jihatdan bir-biriga muvofiq
ko‘rinadigan kelishik shakllari semantik va sintaktik jihatdan har doim ham to‘liq
ekvivalent bo‘lmasligi aniglangan. Aynigsa, rus tilida kelishik ma’nolarining
ko‘makchilar bilan birikkan holda ifodalanishi, o‘zbek tilida esa asosan affiksal
vositalar orqali shakllanishi ikki til o‘rtasidagi muhim strukturaviy tafovut sifatida
baholangan. Tadqiqot natijalari rus va o‘zbek tillarini qiyosiy o‘rganish, tarjima
jarayonida grammatik ekvivalentlikni aniglash hamda rus tilini o‘zbek auditoriyasida
o‘qitish metodikasini takomillashtirish uchun nazariy va amaliy ahamiyat kasb etadi.

Kalit so‘zlar: rus tili, o‘zbek tili, kelishik kategoriyasi, qiyosiy tahlil, qiyosiy-
tipologik tahlil, morfologik kategoriya, flektivlik, agglutinativlik, grammatik shakl,
grammatik ma’no, sintaktik funksiya, semantik munosabat, ko‘makchi, affiks,
grammatik ekvivalentlik.

ABSTRACT
This article presents a comparative-typological analysis of the case categories in
the Russian and Uzbek languages. The study aims to identify the common and
distinctive features of case forms in the two languages in terms of their
morphological structure, grammatical-semantic content, syntactic functions, and
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functional potential. Particular attention is paid to the influence of the inflectional
nature of Russian and the agglutinative structure of Uzbek on the formation and use
of case categories. The Russian cases—nominative, genitive, dative, accusative,
instrumental, and prepositional-are compared functionally with the nominative,
genitive, accusative, dative, locative, and ablative cases in Uzbek. The analysis
demonstrates that case forms which appear formally equivalent are not always
completely identical in their semantic and syntactic functions. In particular, the use of
cases in combination with prepositions in Russian, as opposed to the predominantly
affixal expression of case relations in Uzbek, is identified as one of the major
structural differences between the two languages. The study establishes that
functional-semantic correspondence rather than formal equivalence should serve as
the principal criterion in comparing the case systems of Russian and Uzbek. The
findings are of theoretical and practical significance for comparative linguistics,
translation studies, and the methodology of teaching Russian to Uzbek-speaking
learners.

Keywords: Russian language, Uzbek language, case category, comparative
analysis, comparative-typological analysis, morphology, inflection, agglutination,
grammatical form, grammatical meaning, syntactic function, semantic relation,
preposition, affix, grammatical equivalence.

AHHOTAIUA

B crarpe mpeacTaBiieH CONOCTABUTEIBHO-TUIIOJIOIMYECKUNA aHalu3 KaTeropuu
najeka B PYCCKOM M y30eKCKOM s3bIkax. llenb wuccliemoBaHus 3akKIoOyacTcs B
BBISIBJICHUN OOIIMX M OTJIMYHMTEIBHBIX OCOOCHHOCTEH IMaIe)KHBIX (JOPM JIBYX SI3BIKOB
C TOYKH 3pEHHS UX MOPQOJIOTHYECKON CTPYKTYphI, TPaMMATHKO-CEMaHTHUYECKOTO
COJICpKaHMs, CUHTAKCUYECKUX (YHKIUA U (PYHKIMOHAIBHBIX BO3MOKHOCTEH.
Oco00¢ BHUMAaHHUE YAENSICTCS BIUSHUIO (DIICKTUBHOTO XapakTepa PYCCKOro sI3bIKa U
arrJilOTUHATABHOM  CTPYKTYphl ~ y30€KCKOTOo  si3blka Ha (QopMHupoBaHUE U
GyHKIMOHUPOBAHUE MAJIEKHON KaTeropuu. Pycckne MMEHUTENbHBIN, POIUTEIbHBIN,
JlaTeJIbHbIA, BUHUTEIbHbBINA, TBOPUTEIIbHBIM U MPEIJIOKHBINA NaIeKU COMOCTABIISIOTC
C y30eKCKMMHU OOIl, KapaTKu4, TYyIIyM, KYHAQIWII, YPUH-IAUT W YUKHII
KEJIUIUKIap B (YHKIIMOHATBHOM acmekTe. B pesynbTare aHaiam3a yCTaHOBIIEHO,
yTO0 TajekHble (HOpMBI, (HOPMATBLHO BOCHPUHUMAEMble KaK HSKBUBAJIICHTHBIC, HE
BCErjJa IOJHOCTHIO COBIAJAIOT MO CBOUM CEMAHTHUYECKHMM W CHUHTAKCHYECKUM
byHKIUsAM. B 4YacTHOCTH, HCIHOJIB30BaHME TAJEKHBIX (OpPM B COYETAaHUU C
npeyioraMd B PYCCKOM SI3BIKE, B OTJIMYME OT MPEUMYIIECTBEHHO adduKcamTbHOTO
BBIPKEHUSI TIAJIC)KHBIX OTHOIICHUN B Y30€KCKOM SI3bIKE, paCCMaTpPUBACTCS KaK OJHO
U3 OCHOBHBIX CTPYKTYPHBIX Pa3IMuuid MEXIy IByMs si3bikamu. OOOCHOBAaHO, YTO
MIPU COTOCTABIICHUH TMAJIEKHBIX CHCTEM PYCCKOTO M y30€KCKOTO SI3IKOB OCHOBHBIM
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KpUTEpUEM  JIOJDKHA  BBICTYyNaTb HE  (opMaylibHas  AKBUBAJIEHTHOCTb, A
(YHKIIMOHAJIbHO-CEMAaHTUYECKOE COOTBETCTBUE. Pe3ynbTaThl MCCIEAO0BAHUS HMEIOT
TEOPETUUYECKOE M IPAKTHUYECKOE 3HAYEHUE I COIOCTABUTENIBHOIO S3BIKO3HAHMS,
TEOpPUH MEPEBOAA U METOAMKHM NPENOAaBaHUA PYCCKOTO SI3bIKa Yy30€KOS3bIYHBIM
y4daruMmces.

KitoueBble cJji0Ba: PYCCKH SI3bIK, Y30E€KCKMH S3bIK, KaTeropus TMajexa,
COIIOCTABUTEIIbHBIN aHanus, CONIOCTaBUTEIIbHO-TUIIOJIOTHUECKUI aHamus,
Mopdonorus, Qiiekcusi, arrToTUHALMSA, TpaMMaTHdecKas ¢popMa, rpaMMaTH4YeCKOe
3HAYCHWE, CHUHTaKcudeckas (QYHKIHS, CEMaHTUYECKOE OTHOIICHHWE, IPEeyIorT,
appukc, rpaMMaTHYECKasi 3KBUBAJIECHTHOCTb.

KIRISH

Til. grammatik qurilishining muhim tarkibily gismlaridan biri grammatik
kategoriyalar tizimi bo‘lib, ularning shakllanishi va funksional qo‘llanishi har bir
tilning strukturaviy tabiatini belgilovchi asosiy omillardan hisoblanadi. Aynigsa,
kelishik kategoriyasi otlarning gap tarkibidagi boshga birliklar bilan grammatik va
semantik munosabatlarini shakllantirishi bilan morfologiya hamda sintaksis
chegarasidagi muhim grammatik hodisa sifatida namoyon bo‘ladi. Kelishik
shakllarining qiyosiy o‘rganilishi nafaqat alohida tillarning grammatik tizimini
chuqurroq anglash, balki genealogik jihatdan garindosh bo‘lmagan tillar o‘rtasidagi
tipologik umumiylik va farglarni aniglash imkonini beradi.

Rus va o‘zbek tillaridagi kelishik kategoriyasini qiyosiy o‘rganish alohida ilmiy
ahamiyatga ega. Chunki mazkur tillar genealogik jihatdan turli til oilalariga mansub
bo‘lib, grammatik qurilishining tipologik xususiyatlari ham bir-biridan sezilarli
darajada farq giladi. Rus tili flektiv tillarga xos bo‘lgan grammatik shakl o‘zgarishlari
bilan ajralib tursa, o‘zbek tili agglutinativ grammatik qurilishga ega. Natijada bir xil
yoki yagin grammatik-semantik munosabatlarning ikki tilda turli morfologik va
sintaktik vositalar orgali ifodalanishi kuzatiladi.

Rus va o‘zbek tillarining qiyosiy grammatikasiga bag‘ishlangan tadgiqgotlar
orasida A.A.Azizovning “ConocmasumenbHas epammamura pyccko2o u y30eKcKo2o
azvikos: Mopgonocus” asari alohida o‘rin tutadi. Mazkur tadqiqotda ikki til
morfologik tizimining giyosiy xususiyatlari yoritilgan. Zamonaviy tadgiqotlarda ham
rus va o‘zbek tillaridagi kelishik tizimining morfologik, qiyosiy-tipologik va
funksional-semantik xususiyatlarini aniglashga e’tibor qaratilmoqda.

Kelishik kategoriyasini qiyoslashda faqgat kelishik shakllarining soni yoki
ularning tashqi ko‘rinishini taqqoslash yetarli emas. Zero, bir tildagi muayyan
kelishik shakliga ikkinchi tilda bir necha grammatik vosita muvofiq kelishi yoki,
aksincha, bir tildagi grammatik shakl boshqa tilda turli shakllar orqgali ifodalanishi
mumkin. Shu sababli qiyosiy tahlilda morfologik shakl, grammatik ma’no, sintaktik
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vazifa va semantik munosabatning o‘zaro alogadorligi asosiy metodologik mezon
sifatida belgilanishi lozim.

Mazkur magolaning magsadi rus va o‘zbek tillaridagi kelishik kategoriyasining
strukturaviy va funksional xususiyatlarini giyosiy-tipologik jihatdan tahlil qilish,
kelishik shakllarining morfologik ifodalanishi, semantik imkoniyatlari va sintaktik
vazifalaridagi umumiy hamda farqli jihatlarni aniglashdan iborat.

ASOSIY QISM

Kelishik kategoriyasi ot va otlashgan birliklarning gapdagi boshga so‘zlar bilan
grammatik munosabatini ifodalovchi morfologik Kkategoriya sifatida shakllanadi.
Birog uning funksional tabiati morfologik shakl doirasidagina chegaralanmaydi.
Kelishik shakli orqali obyektlilik, tegishlilik, yo‘nalish, makon, vaqt, manba, vosita
kabi turli semantik munosabatlar ifodalanishi mumkin. Shuning uchun Kkelishik
kategoriyasini to‘laqonli tadqiq etish uchun uning morfologik shakli bilan bir gatorda,
ushbu shaklning sintaktik pozitsiyasi va kontekstual-semantik vazifasini ham hisobga
olish zarur.

O‘zbek tilida kelishik kategoriyasi an’anaviy grammatik tavsifga ko‘ra olti
shakldan tashkil topadi: bosh, garatgich, tushum, jo‘nalish, o‘rin-payt va chiqish
kelishiklari. Ularning grammatik ko‘rsatkichlari mos ravishda nol shakl, -ning, -ni, -
ga/-ka/-ga, -da, -dan ko‘rinishlarida namoyon bo‘ladi. O‘zbek tilidagi kelishik
shakllarining asosiy tipologik xususiyati ularning affiksal vosita orgali
ifodalanishidir. Masalan, kitobning, kitobni, kitobga, kitobda, kitobdan shakllarida
kelishik ma’nosi negizga qo‘shilgan maxsus affikslar yordamida yuzaga keladi.

O‘zbek tilining agglutinativ xususiyati kelishik kategoriyasining paradigmatik
tuzilishida aynigsa yaqqol ko‘rinadi. So‘z shaklining tarkibida grammatik ma’nolar
muayyan izchillik asosida joylashadi: kitoblarimizni shaklida negizdan keyin ko‘plik,
egalik va kelishik ma’nolarini ifodalovchi affikslar ketma-ket qo‘llangan. Bunda har
bir affiks muayyan grammatik funksiyani bajaradi. Bu xususiyat o‘zbek tilidagi
grammatik shakllarning strukturaviy shaffofligini ta’minlaydi.

Rus tilida esa kelishik kategoriyasi olti shakl — wwvenumensnoiii, pooumenvuoiii,
OamesbHblll, GUHUMENbHbIU, MEeopumenbhblll Va npeonoxcuvitl nadesxcdan tashkil
topadi. Biroq rus tilidagi kelishik paradigmasining shakllanishi o‘zbek tilidan farqli
ravishda flektiv xarakterga ega. Bunda kelishik, son, jins kabi grammatik
kategoriyalar ko‘pincha birgalikda shakliy o‘zgarishga sabab bo‘ladi. Masalan, cmoxn
— cmona — cmony — cmoin — cmoiom — o cmone qatorida ot negizining shakliy
o‘zgarishi orqali turli kelishik munosabatlari ifodalanadi.

Rus tilidagi flektivlikning muhim xususiyati shundan iboratki, bitta grammatik
shakl tarkibida bir necha grammatik ma’no mujassamlashishi mumkin. O‘zbek
tilidagi agglutinativ modelda esa grammatik ma’nolar, odatda, alohida affikslar orqali
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ketma-ket ifodalanadi. Shu nugtayi nazardan rus tilidagi cmyoenmy va o‘zbek tilidagi
talabaga shakllari bir xil funksional munosabatni ifodalasa-da, ularning morfologik
tashkil topish mexanizmi bir-biridan farqg giladi.

Ikki til kelishik tizimining qiyosiy tahlilida bosh kelishik va umenuTenbHbIit
nazex o‘rtasidagi funksional muvofiqlik nisbatan yuqori darajada namoyon bo‘ladi.
Har ikki tilda ham bosh kelishik otning boshlang‘ich shakli bo‘lib, ko‘pincha gapning
grammatik egasini ifodalash vazifasini bajaradi. Talaba kitob o ‘qidi va Cmyoenm
yumaem xnuey gaplarida talaba hamda cmyoenm birliklari predikativ munosabatning
subyekti sifatida bosh kelishik shaklida kelgan. Birog bosh kelishikning funksional
imkoniyatlari fagat ega vazifasi bilan cheklanmaydi. U predikativ ot, nominativ
konstruksiya va ayrim boshga sintaktik tuzilmalarda ham gatnashishi mumkin.

Qaratgich kelishigi va pooumensnuiii nadesic o‘rtasida tegishlilik, qarashlilik va
munosabat kabi umumiy semantik belgilar mavjud. O‘zbek tilida -ning affiksi orqgali
shakllanuvchi qaratqich kelishigi ko‘pincha egalik shakli bilan birgalikda qo‘llanadi:
talabaning Kkitobi, universitetning binosi. Rus tilida esa tegishlilik munosabati
cmyoenma, yHusepcumema kabi pogutensHbii nmagex shakllari orqali ifodalanadi. Bu
yerda muhim strukturaviy farq kuzatiladi: o‘zbek tilida -ning shakli ko‘pincha
aniglanmishdagi egalik affiksi bilan korrelyatsiyaga kirishadi, rus tilida esa tegishlilik
munosabati ko‘pincha bitta kelishik shaklining o°zi orqali yuzaga keladi.

Birog pooumenvuwiii nadexc va qaratqich kelishigini to‘liq grammatik
ekvivalent sifatida baholash metodologik jihatdan to‘g‘ri emas. Rus tilidagi
pooumenvublii nadedxcning semantik maydoni keng bo‘lib, u tegishlilikdan tashqgari
miqgdor, inkor, manba, gism-butun munosabati va boshqa ma’nolarni ham ifodalashi
mumkin. O‘zbek tilidagi gqaratqich kelishigining asosiy funksional yadrosi esa
tegishlilik va qarashlilik munosabatlari bilan bog‘liq. Shunday qilib, ikki shakl
o‘rtasida funksional kesishuv mavjud bo‘lsa-da, ularning semantik maydoni to‘liq bir
xil emas.

Tushum kelishigi va sunumenvuoiii nadexc o‘rtasidagi munosabat ham qiyosiy
tahlil uchun muhimdir. O‘zbek tilida tushum kelishigi -ni affiksi orqgali ifodalanib,
asosan aniq obyektni ko‘rsatadi: kitobni o ‘qimoq, magolani yozmog. Rus tilida esa
obyektlik munosabati BunuTenbHBIM mamex orqali ifodalanadi: wumame xHuey,
nucamos cmamoio. Biroq o‘zbek tilidagi tushum kelishigi belgili va belgisiz shakllarga
ega bo‘lishi bilan xarakterlanadi. Kitob o‘gimog Vva kitobni o ‘qimoq
konstruksiyalarida obyekt munosabati mavjud bo‘lsa-da, ularning aniglik va
umumlashtirish darajasida semantik-pragmatik farq yuzaga keladi. Rus tilida ham
obyektning jonli-jonsizligi, jins va son bilan bog‘liq morfologik xususiyatlar
sunumenwvuwili naoexc shaklining tanlanishiga ta’sir ko‘rsatadi.

Jo‘nalish kelishigi va damensnuwiii nadexc o‘rtasidagi funksional muvofiglik ham
nisbiy xarakterga ega. O‘zbek tilida -ga/-ka/-ga shakllari yo‘nalish, manzil, adresat
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va ayrim boshga munosabatlarni ifodalashi mumkin: maktabga bormogq, do ‘stiga
aytmoq, uyga gaytmoq. Rus tilida esa uomu x opyey, ckazame cmyoenmy, noootimu K
oomy Kkabi konstruksiyalarda parenmpublii mamexx yoki x ko‘makchili qurilma
ishlatiladi. Demak, o‘zbek tilidagi bitta jo‘nalish kelishigi rus tilida ayrim hollarda
sof kelishik, ayrim hollarda esa ko‘makchi + kelishik kombinatsiyasi orqali
ifodalanadi.

O‘rin-payt kelishigi rus va o‘zbek tillarining grammatik tizimlari o‘rtasidagi
strukturaviy farqni eng aniq ko‘rsatuvchi birliklardan biridir. O‘zbek tilidagi -da
affiksi makon va vaqt munosabatlarini ifodalaydi: maktabda, uyda, darsda, yozda.
Rus tilida esa ushbu ma’nolar ko‘pincha 6, #a ko‘makchilari bilan npednoscnwviii yoki
boshqga kelishik shakllarining birikishi orgali ifodalanadi: 6 wixoze, na ypoke, 6 oome.
Shunday qilib, o‘zbek tilida grammatik munosabat bir affiks orqali ifodalansa, rus
tilida uning formal ifodalanishi ikki komponentli konstruksiyaga asoslanishi mumkin.

Bu farg giyosiy-tipologik jihatdan muhim xulosaga olib keladi: grammatik
funksiyaning ikki tilda mavjudligi ularning formal ifodasi ham bir xil bo‘lishini
anglatmaydi. Til tizimlari o‘rtasidagi ekvivalentlik ko‘pincha formal emas,
funksional xarakterga ega bo‘ladi. Shu sababli rus tilidagi ¢ wxozae konstruksiyasini
o‘zbek tilidagi maktabda shakli bilan giyoslashda ¢ = -da tarzidagi oddiy mexanik
tenglashtirish emas, balki makon munosabatining ikki tilda ganday grammatik
modellashtirilishini aniglash muhimdir.

Chiqgish kelishigi va pooumenvuwiii nadexc o‘rtasidagi munosabat ham xuddi
shunday murakkabdir. O‘zbek tilidagi -dan affiksi manba, chigish nugtasi, ajralish,
sabab va boshga semantik munosabatlarni ifodalashi mumkin: uydan chigmoq,
maktabdan kelmogq, do ‘stdan eshitmog. Rus tilida esa mazkur munosabatlar turli
konstruksiyalar orgali beriladi: sviiimu uz ooma, nputimu uz wixonst, ycaviuiams om
opyvea. Bu misollar o‘zbek tilidagi chigish kelishigi rus tilida yagona morfologik
ekvivalentga ega emasligini ko‘rsatadi.

Aynigsa, rus tilidagi meopumenvusiti naoescning ozbek tilida to‘g‘ridan-to‘g‘ri
bitta kelishik bilan muvofiglashmasligi alohida e’tibor talab qiladi. Rus tilidagi
nucams pyukou, uomu ¢ Oopyeom, copoumscs cuiom Kabi  konstruksiyalarda
meopumenvubli nadexc vosita, birgalik, obyektga munosabat kabi turli ma’nolarni
ifodalaydi. O‘zbek tilida esa bu munosabatlar galam bilan yozmogq, do ‘st bilan
yurmogq, o°‘g‘li bilan faxrlanmoq kabi ko‘makchili konstruksiyalar yoki boshqga
grammatik vositalar orgali beriladi. Demak, rus tilidagi meopumenvnwiii naoesxcning
semantik maydoni o‘zbek tilidagi bitta kelishik kategoriyasi bilan to‘liq qoplanmaydi.

Rus tilidagi npeonoorcnbiti nadesc ham o‘zbek tilidagi o‘rin-payt kelishigi bilan
to‘liq teng emas. o knuee, 6 wrone, na ypoxe kabi konstruksiyalarda npeonoorcnwiii
naoeoxc turli ko‘makchilar bilan birikib, makon yoki predmet haqida fikr yuritish kabi
ma’nolarni ifodalaydi. O‘zbek tilida esa kitob hagida, maktabda, darsda shakllari
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turli grammatik vositalar asosida yuzaga keladi. Bu holat bir grammatik
kategoriyaning funksional maydoni boshqga tilda bir nechta grammatik konstruksiya
orqali ifodalanishi mumkinligini ko‘rsatadi.

Kelishik kategoriyalarini giyoslashda grammatik shaklning semantik yuklamasi
alohida ahamiyatga ega. Muayyan kelishik shakli gapdagi so‘zlar o‘rtasidagi sintaktik
munosabatni belgilash bilan birga, mazkur munosabatning semantik turini ham
aniglaydi. Masalan, o‘zbek tilidagi -dan affiksi harakatning boshlanish nugqtasi,
ajralish, manba yoki subyekt manbaini ifodalashi mumkin. Rus tilida esa ushbu
ma’nolarning har biri alohida konstruksiyalar bilan ifodalanishi ehtimoli yugqori.
Shuning uchun qiyosiy tahlilda “bir kelishik — bir ma’no” tamoyilidan foydalanish
ilmiy jihatdan cheklangan yondashuv hisoblanadi.

Kelishik kategoriyasining sintaktik tabiati ham ikki tilda bir xil darajada
namoyon bo‘lmaydi. O‘zbek tilida kelishik affikslari so‘zlar o‘rtasidagi sintaktik
munosabatni ko‘rsatishda muhim vosita bo‘lib, so‘z tartibi nisbatan bargaror bo ‘Isa-
da, kelishik ko‘rsatkichlari sintaktik munosabatni aniqlashga yordam beradi. Rus
tilida esa kelishik shakllari bilan bir gatorda so‘z tartibi va ko‘makchilar ham
sintaktik munosabatni belgilashda faol ishtirok etadi. Shu bois rus tilidagi kelishik
shaklining funksiyasini fagat uning flektiv ko‘rsatkichidan kelib chiqib aniglash har
doim ham mumkin emas.

Ikki tilning kelishik tizimlari o‘rtasidagi tafovutlar ularni o‘rganish jarayonida
interferensiya hodisasining yuzaga kelishiga ham sabab bo‘ladi. O‘zbek tilida
grammatik munosabatlarning affiksal ifodalanishi ustuvor bo‘lgani sababli o‘zbek
tilida so‘zlashuvchi rus tilini o‘rganishda ko‘makchi va kelishikning o‘zaro
birikishini o‘zlashtirishda qiyinchiliklarga duch kelishi mumkin. Masalan, ¢ wxone
yoki ¢ opyeom kabi konstruksiyalarni o‘zbek tilining maktabda va do ‘st bilan
modellari asosida mexanik tarzda o‘zlashtirish rus tilidagi kelishik shakllarining
barcha funksiyalarini anglashga yetarli bo‘lmaydi. Shu jihatdan qgiyosiy grammatika
til o‘rgatish metodikasi uchun nafagat nazariy, balki diagnostik ahamiyatga ham ega.

Rus va o‘zbek tillaridagi kelishik kategoriyasini qiyoslash shuni ko‘rsatadiki,
ikki til o‘rtasidagi grammatik muvofiqlikni belgilashda uch darajani ajratish
magsadga muvofig: formal muvofiglik, funksional muvofiglik va semantik
muvofiqlik. Formal muvofiglik grammatik shakllarning tashqi ifodasi o‘xshashligini,
funksional muvofiglik bir xil sintaktik vazifani bajarishini, semantik muvofiglik esa
bir xil mazmuniy munosabatni ifodalashini anglatadi. Rus va o‘zbek tillaridagi
kelishik birliklari ko‘pincha funksional va semantik jihatdan muvofiq bo‘lsa-da,
formal jihatdan farglanadi. Ayrim holatlarda esa semantik maydonning hajmi ham
bir-biriga to‘liq mos kelmaydi.

Shu nuqtayi nazardan, rus va o‘zbek tillaridagi kelishik kategoriyasini
qiyoslashda paradigmatik va sintagmatik yondashuvlarni uyg‘unlashtirish zarur.
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Paradigmatik yondashuv kelishik shakllarining tizimdagi o‘rnini aniglash imkonini
bersa, sintagmatik yondashuv ularning real nutqiy qo‘llanishini, boshqa so‘zlar bilan
munosabatini va konkret kontekstdagi semantik vazifasini ochib beradi. Aynan shu
ikki yondashuvning birligi kelishik kategoriyasining funksional mohiyatini to‘liqroq
yoritishga xizmat qgiladi.

XULOSA

Rus va o‘zbek tillaridagi kelishik kategoriyasining qiyosiy-tipologik tahlili
mazkur tillarda grammatik munosabatlarni ifodalashning umumiy funksional asoslari
mavjudligini, biroq ularning morfologik va sintaktik ifodalanish mexanizmlari
sezilarli darajada farglanishini ko‘rsatdi. Har ikki tilda kelishik kategoriyasi otlarning
gapdagi boshga birliklar bilan munosabatini shakllantiruvchi -muhim grammatik
vosita bo‘lib xizmat qiladi. Biroq rus tilining flektiv va o‘zbek tilining agglutinativ
tabiati kelishik shakllarining strukturaviy tashkil topishiga bevosita ta’sir ko ‘rsatadi.

O‘zbek tilidagi kelishik shakllari asosan affiksal vositalar yordamida hosil
bo‘lib, grammatik ma’nolar izchil va segmentlangan holda ifodalanadi. Rus tilida esa
kelishik ma’nolari flektiv shakl o‘zgarishi, fonetik-morfologik alternatsiyalar hamda
ko‘makchi-kelishik konstruksiyalari orgali yuzaga keladi. Natijada ikki tilda bir xil
semantik munosabat turli grammatik vositalar bilan ifodalanishi mumkin.

Qiyoslash natijasida o‘zbek tilidagi bosh, garatqich, tushum, jo‘nalish, o‘rin-
payt va chigish kelishiklari rus tilidagi  wumenumenvuoui, pooumenvnuiii,
SUHUMENbHDBLU, 0amelbHblil, npednoxcuviti Va ayrim hollarda meopumensnsizi hamda
ko‘makchili konstruksiyalar bilan funksional jihatdan muvofiglashishi aniglandi.
Biroq ushbu muvofiglik mutlag ekvivalentlikni anglatmaydi. Aynigsa, rus tilidagi
POOuUmenbHbll,  meopumenvhvili  va — npeonodcHvlii  nadexclarning  semantik
imkoniyatlari 0‘zbek tilidagi muayyan kelishik shakllariga to‘liq teng emas.

Tadgigotning muhim natijalaridan biri shundaki, rus va o‘zbek tillaridagi
kelishik kategoriyalarini qiyoslashda formal shaklga emas, balki “shakl — ma’no —
funksiya — kontekst” munosabatiga asoslanish zarur. Bunday yondashuv kelishik
shakllarining real nutqdagi funksional imkoniyatlarini anigroq ochib berishga yordam
beradi.

Qiyosiy tahlil natijalari rus tilini o‘zbek auditoriyasida o‘qitishda ham muhim
metodik xulosalar chigarish imkonini beradi. Xususan, o‘quvchilarda kelishik
shakllarini shakliy yodlash emas, balki ularning semantik va sintaktik vazifalarini
kontekst asosida anglash ko‘nikmasini shakllantirish maqsadga muvofiq. Shu bilan
birga, rus va o‘zbek tillaridagi kelishik munosabatlarining farglarini oldindan
aniglash interferension xatolarning oldini olish va grammatik kompetensiyani
rivojlantirish uchun samarali metodik asos bo‘lib xizmat qiladi.
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Umuman, rus va o‘zbek tillaridagi kelishik kategoriyasi o‘rtasidagi munosabatni
to‘liq formal ekvivalentlik emas, balki funksional-semantik muvofiglik asosida
tavsiflash ilmiy jihatdan asoslirogdir. Mazkur xulosa ikki tilning morfologik tizimini
qiyosiy o‘rganish, tarjima jarayonida grammatik ekvivalentlarni aniqlash va rus tilini
o‘zbek tilida o‘qitish metodikasini takomillashtirish uchun nazariy asos bo‘la oladi.
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